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Resumen
El estigma que acarrean ciertas razas de peros deriva del poco o rulo adiestramiento de estas,
asi como el no proveerles de las necesidades especificas para cada raza, ya sea por negligencia o
desconocimiento, convirtiéndolas en vicimas de las decisiones del ser humano. En México se han
presentado ataques de perros catalogadoes como “potencialmente peligrosos’, esto por las caracter-
isticas fisiondmicas que poseen y, por ende, el dafio que infligen al atacar, propiciando a la creacion
de leyes que prohiben su tenencia. E| presente frabajo consiste en una exploracion a los trabajos en
forno a este fendmeno. Asimismo, se realiza una revision a la legislacion mexicana a nivel estatal Lo
anterior, al involucrarse animales y al ser una problemética de salud y seguridad pubiica, es analzado
desde la perspectiva de |a criminologia verde con un enfoque en la victimelogia verde. brindando
un marco de discusion en la regulacion en la tenenda de estas razas y en la comprension de sus
repercusiones sociales y animales.
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Abstract
The digma that certain breeds of dogs carry denves from little or no training of these. as well as not
providing them with the specific needs for each breed, either due to negligence or ignorance, tuming
theminto victims of human decisions. In Mexico, attacks by dogs classified as “potentially dangerous”
have occurred, due to the physiognomic characteristics they possess and, therefore, the damage they
inflict when attacking, leading to the creafion of laws that prohibit their possession. The present work
consists of an exploraticn of the works around this phenomenon. Likewise, a review of Mexican legisla-
tion iz carried out at the state level. The above, since animals are involved and is a public health and
safety problem, is analyzed from the perspective of green ciminology with a focus on green victimol-
ogy. providing a framework for discussion on the regulafion of the ownership of these breeds and on
understanding its social and animal repercussions.

Keywords
Potentially dangerous dogs, dog ownership, green criminclogy, green viclimology.
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INTRODUCCION

Entre los comportamientos animales, la agresividad es el Unico
que pone en riesgo la integridad fisica de una persona (Lema,
2005). Por la caracteristica de sus atributos fisicos, algunas
razas de perros son reconocidas bajo la efiqueta de “Perros
Potencialmente Peligrosos (PPP)", como los Pitbull, American
Bully, Presa Canario, entre otros, siendo con frecuencia utiliza-
dos como perros de pelea. A estos perros se les considera de
esta manera (PPP) debido a que representan un riesgo a otros
seres vivos por su resistencia y complexién fisica, que consiste
en una gran musculatura y fuerza de mordida. Este concepto
(PPP) todavia no tiene una concordancia universal, por lo que
cada nacién propone sus propios matices para considerar a un
perro como peligroso (Garcia, 2022).

En la antigiiedad se llevaron a cabodiversos cruces de perros
con el objetivo de convertirlos en excelentes protectores y guar-
dianes, produciendo canes robustos, fieles y extremadamente
protectores con sus amos (Quero, 2020). Algunas de estas alte-
raciones cambiaron considerablemente a los ejemplares, dando
como resultado caracteristicas fisicas distintas a como eran en
un inicio, generando serias afectaciones a su salud, como el
caso del Bulldog Inglés y Pug, los cuales presentan sindrome
braquiocefalico, displasia de cadera, problemas cardiacos, entre
otros, acortando su calidad de vida. Otras, por el contrario, fue-
ron adquiriendo mayor masa muscular y fuerza, como el Boxer,
Rottweiler o Dogo Argentino.

Los ataques que involucran a estas razas han propiciado a
que se les estigmatice, dando origen a la creacién de leyes, con
una visién antropocentrista, que prohiben su tenencia. El estig-
ma que acarrean estos animales deviene de su empleo en las
peleas, asi como también los medios de comunicacién tienen un
papel importante en |a percepcion de la sociedad.

Las investigaciones que involucran animales domésticos son
escasas, enfocandose en las peleas de perros, fenémeno que
se relaciona con el presente trabajo. Sin embargo, la perspectiva
de la criminologia verde argumenta que estudiar este fenémeno
es importante para comprender las formas en que este tipo de
crueldad animal contribuye a una serie de dafios sociales y ani-
males (Walliss, 2023). La aproximacion a la victimologia verde
propone hablar de dafios ambientales y, ademas, de dafios so-
ciales y con una visién no antropocéntrica (Hall y Varona, 2017).
Los dafios ambientales que involucran victimas no humanas es-
tan exentos de justicia. Los PPP son victimas no reconocidas,
teniendo cabida en la justicia de especies que refiere White y
Heckenberg (2014) desde la perspectiva de eco-justicia.

Perros Potencialmente Peligrosos (PPP)

El ser humano es peligroso al no saber qué tipo de raza puede
manejar y tener (Eli, 2023). El alcance de las redes sociales ha
permitido vislumbrar los constantes casos de maltrato y abando-
no de perros. El principal factor que nos permite entrever esta
situacion es el desconocimiento por parte de los propietarios en
sus cuidados bésicos, asi como las necesidades especificas

que requieren las razas. Los ataques de perros no son
propios de razas en concreto. Sin embargo, ciertos
perros requieren de una esfricta disciplina y adiestra-
miento por el riesgo social y animal que conllevan. La
omisién a estos los predispone a causar dafios a otros
seres vivos y, por ende, se le castiga al animal con pro-
hibicienes y etiquetas que vulneran su libre desarrollo,
mientras que la responsabilidad del duefio no es mas
que meramente administrativa.

El concepto de perros potencialmente peligrosos
no esta bien establecido en la literatura, pero si en la
legislacion de diversos paises. Este término se utili-
za para designar algunas razas que cumplen ciertos
patrones morfolégicos y de comportamiento, consi-
derados de manejo especial por sus atributos fisicos,
ya que, por si mismos, pueden representar un riesgo
(eventual) para personas u otros animales (Garcia,
2022, ACRR, s.f.).

El perro es una especie altamente social que, en
estado natural, convive bajo un sistema jerarquico que
es fundamental para preservar el orden en la jauria (Al-
fieri, et al, 2013; Lema, 2005). Por medio de un largo
proceso de domesticacion, los perros han modificado
su apariencia fisica y su comportamiento (Koscinczuk,
2017). El patron actual de diferenciacién es conse-
cuencia de un proceso evolutivo reticulado, implicando
multiples eventos de migracion, introgresién y aisla-
miento reproductivo que ha dado lugar a un gran nu-
mero de razas, con una elevada variabilidad interracial
(Dunnery Cafién, 2014).

Si bien la posesidn de perros se remonta a épocas
remotas, €l desarrollo y la urbanizacién han traido con-
sigo innumerables cambios y modalidades en la vida
de relacién, no escapando a ello el vinculo hombre/
animal (Alfieri, et al, 2013). Los perros, como los seres
humanos, tienen diferentes personalidades siendo, en
el caso del perro, la expresion de su comportamiento
en relacion con sus pares y otros seres vivos, incluido
el hombre (Lema, 2005).

La asociacion estadounidense The American Ken-
nel Club registra las razas de acuerdo con su tipo y
funcién, reconociendo oficialmente 360 razas de pe-
rros globalmente (Bauhaus, 2018). Sin embargo, la
cifra puede ser mayor debido a que no incluyen razas
derivadas de la experimentacién ni de la cruza indis-
criminada. Estas razas, a su vez, son clasificadas por
sus caracteristicas morfolégicas o conformacion fisica,
asi como a su comportamiento, y aptitudes fisiologicas
y psicoldgicas (Galan, 2023).

Los rasgos fisicos que presentan ciertas razas de
perros son denominados molosos, poseyendo una
apariencia tosca. Son robustos, musculosos, fuertes
y de cabeza grande, ademas de que cuentan con un
sentido de proteccion muy elevado (Querc, 2020).
Algunos perros molosos son los Rottweiler, Fila Bra-



silefio, Boxer, Shar Pei, Broholmer, Presa Canario,
Cane Corso, Dogo de Burdeos y Tosa Inu. Al des-
cender de perros de combate, tienen una agresivi-
dad latente que requiere de adiestramiento (Red-
Midia, 2014). No son aptos para cualquier persona,
por lo que es fundamental que los duefios cumplan
una serie de requisitos dada la naturaleza de estos
perros. El ignorar las necesidades propias de estos
animales desencadena consecuencias que pudieran
prevenirse, siendo castigados al ojo publico por la
negligencia de los propietarios.

Las mordeduras de animales a personas supo-
nenunimportante problema de salud publica, siendo
las méas frecuentes las producidas por perros (Pa-
lacio, Ledn y Garcia-Belenguer, 2005). Los atagues
caninos, debidos esencialmente a los perros do-
mésticos, se han incrementado en los Ultimos afios,
cada vez mas, gracias al entusiasmo de la sociedad
por los perros de pelea (Hernandez-Arroyo, 2009).
La regulacién en la tenencia de animales tiene que
centrarse en el duefio, puesto que no toda persona
es apta para tener perros como mascotas.

La conducta agresiva se da por diversos factores,
no solamente por cuestiones biolégicas y genéticas,
como €l miedo o si se sienten amenazados. Este tipo
de comportamiento se ve, sobre todo, en aquellos
animales con temperamento timido que se identifi-
can como desconfiados con la cola entre las patas,
orejas bajas, pelo erizado, por lo que nunca se los
debe tocar ante esta situacion, ya que pueden ac-
tuar de manera impredecible (Lema, 2005).

Perspectiva criminoldgica y victimologica verde

El estigma que sufren los perros al ser rechazados
socialmente los hace vulnerables como elementos
en la comisién de conductas antisociales y delicti-
vas. La criminologia verde se ocupa del estudio de
los darfios y delitos ambientales, incluyendo tanto
actividades ilegales como la contaminacién, el trafi-
co de vida silvestre yla tala ilegal, como actividades
ostensiblemente legales pero dafiinas como la caza,
el comercio legal de animales o incluso la matanza
de animales no humanos para la alimentacion o el
deporte (Nurse, 2016a).

La criminologia verde ofrece un enfoque Util para
enmarcar los dafios hacia los perros de pelea. Esta
perspectiva se ocupa de los dafios infligidos a ani-
males no humanos, como los perros, adoptando una
figura no especista (Walliss, 2023). La criminologia
convencional se centra en su relacion con los dafios
y delitos humanos; y la criminologia verde se ocupa
de los diversos dafios infligidos a los propios perros
a través de estas conductas (Walliss, 2023).

En relacion con una eco-justicia, la criminologia

verde esta comprometida con la nocién de justicia de especies:
el argumento de que, como seres sintientes, los animales no hu-
manos también deberian ser considerados, junto con los huma-
nos, victimas potenciales de delitos, mientras que los animales no
humanos a menudo se consideran “propiedad” de los humanos
(como sus “mascotas”), la perspectiva de la justicia de especie
sostiene que, como minimo, los humanos tienen el deber de cui-
dar de los animales no humanos y, segun algunos, deberian tener
derechos comparables a los de los humanos (Nurse,2016b; White
& Heckenberg, 2014, Walliss, 2023).

Entanto, la victimologia verde se refiere al estudio de los proce-
sos sociales y las respuestas institucionales relativas alas victimas
de delitos contra el medio ambiente (White, 2015). Normalmente,
los seres humanos son el objeto principal de estos estudios, sin
embargo, las entidades no humanas, como los arboles, los rios
y los animales, también pueden considerarse victimas de dafios
ambientales (Hall, 2013; White, 2018).

Si bien, al ser una perspectiva de la victimologia de reciente
aparicién, los tipos de victimizacién se adecuan a las victimas no
humanas. Desde una perspectiva cultural, Hall y Varona (2018) re-
fieren que se han construido y reconstruido imagenes de victimas
ideales, definidas por su inocencia, respetabilidad y vulnerabilidad,
segun sean percibidos en cada cultura y comunidad. La naturaleza
y todo lo que habita en ella se ha concebido como una mercancia,
dentro de patrones de explotacion industrial y consumo, asi como
un objeto de disputa, en relacion con el espacio y los recursos,
por lo que la victimologia verde supone reflexionar sobre prejuicios
antropocéntricos: ;como percibir y ser sensibles al sufrimiento de
especies no humanas, si no lo somos ante nuestros propios seme-
jantes? (Hall y Varona, 2018).

Legislacién en México

El impacto de los atagues produce consecuencias que se ex-
tienden entre la sociedad, generando al Estado respuestas mas
complejas (Alfieri, et al, 2013). Uno de los primeros documentos
internacionales que legisla sobre la prohibicién de razas de pelea
es la Dangerous Dogs Act en 1991 en Reino Unido. Esta se in-
trodujo a raiz de los informes de prensa sobre ataques de perros
centradas principalmente en los American Pitbull Terriers (Bennett,
2016). La ley en cuestion prohibe a las personas tener en su po-
sesién o custodia perros pertenecientes a los tipos criados para
la lucha, autoriza la imposicion de restricciones en relacion con
otros tipos de perros que presenten un grave peligro para el publi-
co y adopta disposiciones adicionales para garantizar que los pe-
rros se mantengan bajo un control adecuado (Government of the
United Kingdom, 1991). Ademas, contempla sanciones hacia los
criadores y las personas que los vendan u obsequien. En México
las legislaciones se originaron por la misma situacion (ataque de
perros molosos) y para apaciguar la inconformidad social por este
tipo de animales.

En la exploracién de los marcos legales, a nivel federal no son
contemplados los PPP, pero distintas legislaciones estatales si
han abordado la problematica con la finalidad de regular su tenen-
cia y/o prohibirlos. Partiendo de esto, se realizé una revisidn sola-
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mente a las leyes estatales (omitiendo Cédigos Penales y Reglamentos, puesto que los primeros no los mencionan, y los
segundos son reglamentos municipales que solamente aplican en una territorialidad especifica) a fin de enlistar aquellas
entidades que los contemplan, asi como el concepto con el que se refieren a ellos.

Tabla 1. Entidades que contemplan PPP en su marco legal

Estado Legislacion

Ley de Proteccion a los Animales
i Domésticas del Estado de Baja

Baja California

California. (Ultima reforma P. 0. 09-

10-2015).

Ley de Proteccion para la Fauna en
Chiapas el Estado de Chizpas. (Ultima
reforma P. 0. 15-05-2014),
Ley de Proteccion y Trato Digno a
los Animales para el Estado de
Cozhuila* ,

Coazhuila de Zaragoza. (Uitima

reforma P. O, 1507-2022).

Ley de Proteccion y Bienestar

Animal para la Sustentabilidad del
Durango* e

Estado de Durango. (Ultima reforma

P. C. 05-03-2017|.

Ley para la Proteccion Animal del
Guznajuato Estado de Guanajuato. [Ultima

reforma P. 0. 22-06-2021).

Ley de Proteccion a la Fauna para el
Estedo de Nayarit, (Ultima reforma
07-06-2021).

Nayarit®

Ley de Prateccion Animal parz la

Sustentablidad del Estado de
Nuevo Ledn* }

Nueve Ledn. {Ultima reforma P.O.

10-03-2023).

Ley de Proteccion Animal del Estado
de Querétara. (Ultima reforma P. 0.
27-08-2021 [Abrogada 03-12-
2021]).

Querétara*

Ley de Proteccion a los Animales
Sinaloa para el Estado de Sinaloa, {Ultima

reforma P. 0. 28-01-2032).

Capitulo/Articulo

Capitulo XI: Del Registro de
Ejemplares Caninos Potencialmente
Peligrosos. Art. 60, 61, 62, 63, 64,
65, 66.

Capitulo III: Animales Domésticos.
Art. 35, 36, 38.

Capitulo |: Disposiciones Generales.
Art. 4 (frac. X), 15 (frac. VIll), 22
(frac. VI y 1X).

Capitulo II: Disposiciones
Preliminares. Art. 3, 10 (frac. 1), 14,

38, 78 (frac. V).

Capitulo |Il: Proteccién de los

animales. Art. 22.

Capitulo I: Normas Preliminares.

Art. 4 (frac. ).

Capitulo I: Disposiciones Generales,
Art. 3 (frac. Xm), 7.

Capitulo X: Del Adiestramiento,
entrenamiento y competencia de
animales. Art. 62-54.

Capitule |: Disposiciones

Preliminares. Art. 3 {frac. lll).

Capitulo \: De los Animales

Domésticos, Art. 30.

Aclaracién: i bien no es un
concepto como tal, si sefiala que
animales domésticos pueden serun

peligro. No obstante, no refiere

Definicidn

Se consideraran ejemplares caninos patencialmente peligrosos
aquellos que pertenezcan a alguna de las sipuientes razas o sus cruzas
o hibrides: 4merican Staffordshire Terrier, Bullmastiff, Dobarman,
Pitbull Terrier, American Pitbull Terrier, Rottweiler, Stafforshire Terrier.
Se consideran animales peligrosos aquallos animales domésticos que,
por sus caracteristicas o entrenamiento podrian provocar dafio fisico

al humano y a otres animales.

Aguellos que por su conducta agresiva tengan la capacidad de causar

la muerte o lesiones graves a las personas.

Todo aguel animal que, por sus caracteristicas fisicas, especie e
instinto represente un elemento peligroso o muestre una carga
agresiva que pueda atentar contra la integridad fisica de una persona,

de sus bienes, o de otros animales.

Se entiende como animal ferez o peligroso aquel que presente

caracteristicas de raza o entrenamiento.

Se entiende par animales nocives o peligrosos aquellos que hayan
sido afectados en su comportamiento debido a alteracidn biolégica o
genética; los que por su naturaleza sean agresivos o cuyas
capatidades fisicas les posibiliten causar un dafio grave al ser

humane.

Cualquier tipo de znimal susceptible de causar dafio o perjuicio, fisice,

psicolbgico o material en el ser humano.

Se consideran animales paligrosos los que hayan sido afectados en su
comportamiento debide a alteracion bioldgica o genética o que por su
naturaleza s=an agresivos y cuyas capacidades fisicas les posibiliten

causar un dzfio grave al ser humano.

Los animales domesticos, cuva naturaleza o comportamiento
constituya un peligro para la seguridad o salud de lzs personas, les
seran aplicadas medidas de prevencion que establezca la autoridad

competente.



Ley de Proteccion a los Animales

Se consideran perros potencialmente paligrosos aquellos que, por su

Capitulo I: Normas Preliminares.

Capitulo XIIl: De los Animales

Manifiestamente Feligrosos. Art.

naturaleza fisica, peso, tamafio, complexion, fuerza o mandibula,
puedan ser propensos a causar danos a las personas o al entorno.
Se cansideran animales manifiestamente peligrosos, tante los de la
fauna silvestre en cautiverio, coma los domeésticos, en particular los
de la especie canina, que, por sus caracteristicas morfoldgicas, su
caracter agresivo, si acometida, o potencia de mandibula tengan

capacidad de causar la muerte olesiones a las personas o 2 otros

Sonora para el Estado de Sonora.
Art. 3 {frac, XXI).
(Publicada D3-12-2018).
Ley de Proteccion a los Animales
Tamaulipas para el Estado de Tamaulipas.

(Ultima reforma P. 0, 07-03-2023).  27.

animales y dafios a las cosas, En &l caso de perros, seran aguellos gue
pertenezcan 3 estas razas o cruces: Pitbull Terrier, Staffordshire Bull
Terrier, American Staffodshire Terrier, Rottweiler, Dogo Argentino, Fila

Brasileiro, Tosa Inu, Akita Inu.

Fuente: Flaboracién propia con datos de las legisiaciones consultadas.

Nota: La Ley de Proteccion Animal del Estado de
Querétaro fue abrogada en 2021. Sin embargo, con-
sideré colocarla en la tabla al tener un concepto y
considerar animales peligrosos en dicha legislacion.

Nota 2: Otras entidades, como el caso de Tlaxca-
la en su Ley de Proteccion y Bienestar Animal para
el Estado de Tlaxcala, refieren como las instancias
pueden controlar animales agresivos o potencial-
mente peligrosos bajo los parametros establecidos
en la misma ley. San Luis Potosi en el art. 16 de la
Ley de Proteccién a los Animales para el Estado de
San Luis Potosi, hace una mencién ambigua al obli-
gar a los duefios a utilizar collar, correa y bozal en
la via piblica cuando se frate de animales conside-
rados como agresivos o entrenados para el ataque.
No obstante, para fines de este trabajo, estas legis-
laciones no se colocaron en la tabla puesto que se
eligieron solamente aquellas que tienen un concepto
para perrosfanimales potencialmente peligrosos.
Asimismo, tampoco se especifica qué se entiende
por potenciaimente agresivos o peligrosos.

En términos generales, estas leyes tienen como
objetivo fijar las bases y condiciones de proteccion y
bienestar animal que viven bajo la posesion de per-
sonas (animales de compariia/domésticos). Lo an-
terior es un tanto contradictorio si se estigmatiza la
tenencia de ciertas razas de perro (u ofras especies
animales). Es decir, por sus condiciones fisicas, es-
tos animales tienen una menor calidad de vida por el
trato que conlleva arrastrar |a etiqueta de ser perros
potencialmente peligrosos.

Los estados (*) refieren el término de “animales
potencialmente peligrosos”, sin hacer énfasis en
concreto que se trate de perros. Al analizar la co-
herencia de estos parrafos legales, surgen algunas

interrogantes en lo que respecta a lo potencialmente peligroso. En
primera instancia, ;qué estandares se utilizan para catalogar ani-
males como peligrosos? A grandes rasgos, la legislacion refiere a
que se frata de animales que sean susceptibles a causar lesiones
graves o la muerte. Empero, estas caracteristicas pudiesen aplicar
a muchas especies animales.

El Estado de Tamaulipas es mas especifico y expone una serie
de parametros en los que se basan para considerar un PPP. Como
se aprecia en la tabla, se consideran PPP aquellos que pertenez-
can a una de las razas siguientes o a sus cruces: Pitbull Terrier,
Staffordshire Bull Terrier, American Staffordshire Terrier, Rottweiler,
Dogo Argentino, Fila Brasileiro, Tosa Inu, Akita Inu, asi como las
razas que se determinen. También refiere que tiene que poseer
todas o la mayoria de las siguientes caracteristicas fisicas:

Fuerte musculatura, aspecto poderoso, robusto, configuracion
atlética, agilidad, vigor y resistencia; marcado caracter y gran
valor; pelo corto; perimetro toréxico comprendido entre 60 y 80
centimetros, altura a la cruz entre 50 y 70 centimetros y peso su-
perior a 20kg; cabeza voluminosa, cuboide, robusta, con craneo
ancho y grande y mejillas musculosas y abombadas, mandibulas
grandes vy fuertes, boca robusta, ancha y profunda; cuello an-
cho, musculoso y corto; pecho macizo, ancho, grande, profundo,
costillas arqueadas y lomo musculoso y corto; y extremidades
anteriores paralelas, rectas y robustas y extremidades posterio-
res muy musculosas, con patas relativamente largas formando
un angulo moderado (Ley de Proteccion a los Animales para el
Estado de Tamaulipas, 2023).

El estado de Chiapas (art. 60), Durango (art.78), Guanajuato (art.27),
Nayarit (arl. 56) y Querétaro (art. 38) hacen referencia al sacrificio de
animales domésticos de compafiia. Estos estipulan que, a criterio de la
autoridad competente y conforme a las circunstancias, investigaciones
y si lo estima pertinente, se sacrificaran Animales Potencialmente Peli-
grosos que incurran en reincidencia de ataque, asi como aquellos que
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signifiquen un grave peligro para la sociedad.

En tanto, Nuevo Ledn, en su capitulo X, sefiala
“animales de comparia potencialmente peligrosos”,
siendo aquellos que presentan un riesgo por su en-
trenamiento para guardia y proteccién, al reforzar su
agresividad. En la ley no menciona las razas utiliza-
das, pero si sefiala en su art. 64 que los recintos de
estos animales se protegeran con bardas con la altu-
ra suficiente para contenerlos, sin orificios por donde
puedan impulsar el cuello o sacar el hocico al exte-
rior, asi como contar con un plan de contingencia de
los ejemplares bajo su custodia.

Como una de las medidas de seguridad en la te-
nencia de estos animales, se pide que los duefios
cuenten con un seguro de responsabilidad civil para
cubrir los dafios que pudiese ocasionar. Ademas, se
solicita que el animal porte bozal cuando se saque a
pasear y que los duefios cuenten con un camé que
refiera que es un perro peligroso, pero, retomando
lo previamente comentado, no se refieren los estén-
dares en los que se basan para catalogarlos de esa
manera.

Un aspecto que es relevante comentar es que
para la tenencia de PPP se requiere una licencia ad-
ministrativa, la cual seré otorgada al cumplir con los
requisitos de mayoria de edad; no estar incapacitado
para proporcionar los cuidados necesarios al animal;
no haber sido condenado por delitos de homicidio,
lesiones, tortura, contra la libertad o contra la integri-
dad fisica, la libertad sexual y la salud, asi como no
haber cometido infracciones en materia de tenencia
de animales potencialmente peligrosos; contar con
un certificado de aptitud psicoldgica; y acreditar la
contratacién de un seguro de responsabilidad civil
por dafios a terceros que pueden ser causados por
sus animales.

Para finalizar, Aguascalientes, Baja California Sur,
Campeche, Chihuahua, Ciudad de México, Colima, Es-
tado de México, Guerrero, Hidalgo, Jalisco, Michoacan,
Morelos, Puebla, Tabasco, Tlaxcala, San Luis Potosi,
Quintana Roo, Veracruz, Yucatan y Zacatecas, cuen-
tan con leyes de proteccion y bienestar animal, pero no
mencionan PPP.

Lo que marca la legislacién es ambiguo (a excepcién
del estado de Baja California y Tamaulipas) ya que no
refieren qué tipo de animales (o razas) son potencial-
mente peligrosos. Bajo ese paradigma, podemos en-
tender que engloba a todos los animales, puesto que
todo animal actuara agresivamente si se le provoca, se
le inflige algin tipo de dolor, si se siente intimidado, en-
tre otros factores, Bajo esta premisa, todos los animales
son “potencialmente peligrosos”. Como refiere Garcia
(2021), los perros, sin importar su raza, puede llegar a
morder si se sienten acorralados o bajo alguna situacion
que les genere estrés o ansiedad.

CONCLUSIONES

La ley refiere que la tenencia de cualquier raza de perro tiene
que serregulada, especialmente si se trata de perros que, por su
naturaleza, puedan causar dafio aterceros. Sin embargo, se vic-
timiza a los perros al suponer que atacaran en algin momento y
al orientar las sanciones a los animales, en lugar de orientarlas
a los propietarics.

Las medidas implementadas por el Estado son represivas al
optar por la prohibicion de razas en vez de regular la compra/
venta de estas al no ser perros aptos para todo publico. Con lo
anterior, no se pretende seguir estigmatizando razas, sino que
se pretende crear conciencia de los riesgos que conlleva tener
cualquier animal como mascota. Los duefios son los Unicos res-
ponsables de la crianza del perro, por lo que son responsables
también de las acciones y consecuencias que deriven de una
mala crianza. Con independencia en los diversos puntos de vis-
ta, los animales son seres sintientes, sujetos a llevar una vida
digna y plena. La educacidn social acerca de las necesidades
de los animales evita que sufran innecesariamente.

En nuestra sociedad y contexto, dejar de lado otros proble-
mas sociales los incrementa y fortalece. El presente trabajo es
de los primeros, sino es que el Unico hasta el momento, que
aborda la problematica alrededor de los PPP desde la crimino-
logia. Los estudios desde la perspectiva de la criminologia y vic-
timologia verde recientemente han volteado a ver el maltrato y
crueldad hacia los animales domésticos, que han estado fuera
de estas perspectivas por mucho tiempo, teniendo mucho que
aportar. Puede que sea desinterés al considerarles menos im-
portantes que otras formas de criminalidad o al no considerarles
a los animales como vicimas de delitos.
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